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离婚后共同饲养的宠物怎么办
本报综合 婚姻走向尽头，房子、车子、票子分

得清清楚楚，但共同饲养的宠物究竟该何去何从
呢？近日，常德市鼎城区人民法院审理了一起离
婚纠纷，对离婚后共同饲养的宠物归属问题作出
判定。湖南高院网7月23日发布了这起案件。

2023 年 5 月，赵某与胡某登记结婚。婚后因
赵某工作调动前往外省，两人一同居住在赵某工
作的城市。其间，胡某购买了一只宠物狗，由赵
某与胡某共同饲养照顾。二人在共同居住期间
因性格不合等原因多次发生争吵，导致夫妻感情
出现矛盾，后胡某返回家乡，赵某遂向法院起诉
要求离婚。

诉讼过程中，双方对离婚均无异议，但对离婚
后宠物狗的归属问题产生争议：赵某称宠物狗常
年居住在赵某工作地，不仅由赵某照顾饮食，也由
赵某带至宠物医院看病治疗，付出了大量的心血；
胡某称已与宠物狗建立了深厚感情，且赵某的工
作性质不宜喂养宠物狗。二人均表示希望由自己
饲养照顾宠物狗。另查明，宠物狗自 2024年 10月
1日至案件开庭期间由赵某饲养。

法院经审理认为，在夫妻关系存续期间购买、
饲养的宠物属于夫妻的共同财产，应当遵循财产
分割的基本规则。但它们是有生命的财产，且是
和人类有情感连接的特殊财产，因此应当采用特
殊的分割方式。

本案中，赵某与胡某的婚姻关系虽走到尽
头，但二人对其婚内购买的宠物狗都十分关爱，
均没有因婚姻关系的解除而放弃对宠物狗的喂
养，双方负责任的态度值得肯定。

但宠物狗一直居住在赵某的工作地点，其生
活习性已经养成，且其饮食等相关花费需要具有
一定的经济能力支撑，考虑到宠物狗的经常居住
环境以及其饮食需要的经济保障，法院认为赵某
是更适宜饲养宠物的一方，因此判决宠物狗归赵
某所有，并结合公平原则，在财产分割方面将宠
物狗的价值予以抵扣。

确认过眼神，是要抓的人
本报综合 网逃人员在窗口办证，辅警机智周

旋将其抓获。近日，长沙警事微信公众号发布了
这次抓捕行动过程。

7 月 4 日上午，长沙市公安局开福分局人口
出入境大厅，辅警邹燕像往常一样在窗口前接
待群众。

一名男子来到业务窗口，申请办理往来港澳
通行证。在系统输入其身份信息后，邹燕发现显
示该男子竟是一名网逃人员。

面对这一突发状况，邹燕迅速冷静下来，继续
淡定地与男子交谈，询问着行程细节、核对身份信
息。为避免打草惊蛇，邹燕以查询资料为由，巧妙
地稳住了男子，同时将情况向值班领导报告。

接到报告后，值班领导再次对其身份进行核
查，确认其在逃信息属实后，迅速联系派出所警力
支援。随后，便衣警力赶到办证大厅当场将该男
子控制。

经查，该男子因涉嫌诈骗，被广东警方上网追
逃。目前，嫌疑人已被移交至当地公安机关依法
处理。

法官说法

跑货运还没上岗，线路就黄了？？
记者介入后，公司退还7000元

本报综合 “卡圈”的火热让商家瞄准了
未成年人群体，做起了直播间“代拆”生意。
一13岁未成年人加入拆卡群，擅自在网上下
单购买小马宝莉类卡游包 6万多元，钱还能
要回来吗？近日，益阳市赫山区人民法院审
理了一起未成年人信息网络买卖合同纠纷
案。湖南高院微信公众号发布了这起案件。

13岁的小涵喜好收集“小马宝莉”等卡包
游戏，还通过未经实名认证的短视频账号加入
了相关拆卡群，并在短时间内多次通过该账号
网上下单购买小马宝莉类卡游包，涉及订单
200余笔，订单金额累计63155.9元，单笔订单
金额十余元至数千元不等，其中单笔订单金额
超出50元的货款共计59998.2元。

小涵的法定代理人发现上述网购订单后
即联系该平台的商家并申请退货退款，但商
家以案涉货物已拆影响二次售卖等理由拒不
同意退款。双方由此引发纠纷而诉至法院。

审理过程中，承办法官围绕《中华人民共
和国民法典》《未成年人网络保护条例》等法
律法规，对本案未成年人网购行为的法律效
力、商家拒赔合理性及案涉订单金额等问题
进行了综合考量，确定了买卖合同效力、未成
年人购物的效力等。小涵通过网络平台短时
间内在网购平台电商处下单购买大量卡游
包，并支付相应货款6万余元，部分订单单笔
数额较大，小涵事发时系年仅13周岁的未成
年人，其进行网购并多次下单支付大额款项
的行为与其年龄、智力、认识能力及消费能力
等不相适应。

小涵的法定代理人明确表示不同意追
认，故上述大额网购行为共计59998.2元应为
无效民事法律行为，双方形成的信息网络买
卖合同亦应为无效合同。小涵系年满 13周
岁的限制民事行为能力人，对其所购买的 50
元以下的订单，结合小涵的家庭条件、生活氛
围、案涉商品价值及年龄情况等，能够认定其
对该消费金额及所购买的商品有基本的认知
和判断，该民事行为应认定为与其年龄、智力
相当的民事活动，故对该部分金额主张退还
的诉讼请求法院未予以支持。

商家在知悉该账号订单数量较多、金额
较大、下单频繁的情况下，应尽到注意义务，
且案涉账号亦未经实名，商家未积极与收货
人通过电话等方式直接联系确认，案涉合同
无效后，法院判决商家应向小涵退还涉案款
项59998.2元。

未成年人花6万多元拆卡能退款吗
购买小马宝莉类卡游包订单达两百多笔；法院：商家未尽到注意义务，赔59998.2元

未经父母同意
不得向未成年人出售卡牌盲盒

未经家长同意未成年人可自己买卡吗？
根据国家市场监督管理总局《盲盒经营行为
规范指引（试行）》第二十三条规定，对于未满
八周岁的未成年人，盲盒经营者不得向其销
售盲盒。向八周岁及以上未成年人销售盲
盒，应当依法确认已取得相关监护人同意。
这一规定旨在保护未成年人的身心健康，防
止他们沉迷于盲盒消费，同时维护他们的合
法权益。商家在出售卡牌盲盒时应当先核实
未成年人的年龄、是否取得家长同意等信息，
不可违法向未成年人出售卡牌、盲盒。

家长是否可以要求商家退款？根据
《民法典》第十九条规定，八周岁以上的未
成年人为限制民事行为能力人，实施民事
法律行为需要由其法定代理人代理或者经
其法定代理人同意、追认；但是，可以独立
实施纯获利益的民事法律行为或者与其年
龄、智力相适应的民事法律行为。该法第
二十条进一步指出不满八周岁的未成年人
为无民事行为能力人，由其法定代理人代
理实施民事法律行为。

因此，如果未成年人未满八周岁，他们
购买卡牌的行为是无效的，家长有权要求
退款。对于已满八周岁及以上未成年人来
说，如果他们购买卡牌的行为与他们的年
龄和智力相适应，且已经过家长同意，那么
该行为是有效的，家长通常不能要求退
款。然而，如果购买行为超出了未成年人
的年龄和智力范围，或未经过家长同意，家
长可以主张该行为无效，并要求退款。

在实践中，家长可以通过与商家协商
的方式尝试解决问题。如果协商不成，家
长可以依法向有关部门投诉或提起诉讼，
以维护未成年人的合法权益。

此外，《盲盒经营行为规范指引（试行）》
第十七条规定了盲盒经营者通过充分告知
提示，并经消费者单次购买时确认后，以互
联网形式销售的盲盒商品拆封后可以不适
用七日无理由退货。这意味着，消费者购买
盲盒时如被明确告知并同意这一条件，那么

无法申请七日无理由退货。

本报长沙讯 7 月 23 日，株洲市民肖先
生向潇湘晨报晨意帮忙记者反映，近日，自
己应聘了长沙捷讯供应链管理有限公司的
司机。但合同签订后，他尚未正式开始跑车
便从仓库得知，该条货运路线即将被承包出
去。肖先生要求公司退押金、租金共 8500
元，但遭拒。

23日，长沙捷讯供应链管理有限公司相
关负责人告诉记者，仓库取消路线，公司也
是才得，公司有运营成本，退全款难以实
现。最终，经过协商，公司退还肖先生 7000

元，双方达成协商。
肖先生介绍，近日，自己在网上看到长沙

捷讯供应链管理有限公司招聘合作专线司
机。7月19日，他来到该公司面试。“当时谈的
是平时让我跑长沙到衡阳的专线。公司租一
台电车给我。”肖先生称，公司承诺每天一趟，
每次运费800元，高速通行费另外报销。

签订租车协议后，7月21日，肖先生来到
仓库，“仓库的人告诉我，这个线路只能跑几
天了，后面就不能跑了，他们已经全部承包
出去了。我当时第一感觉就是被公司欺骗

了，后来就联系了公司，公司约我第二天协
商。”肖先生称，公司给出的解决方案是，将
租的电车换一辆更大的油车给他去运牛奶，
每趟运费也是八九百元。

“我算了一下，油耗的费用都要四五百
元，不划算，我就没答应。”肖先生要求，因公
司完不成当时的承诺，应退还自己所交的押
金5000元以及车辆月租金3500元。

23日，记者来到长沙捷讯供应链管理有
限公司，相关负责人苏先生告诉记者，公司
也才得知仓库取消路线，但之后给肖先生提

供了其他货运路线，均被拒绝，公司有运营
成本，退全款难以实现。

“仓库里面确实有那条线路，在他那天
签合同之后，仓库把那条线全包出去了。我
后面说你想跑衡阳可以，换一台车跑，而且
是不用装卸的，他开始也没完全答应，后面
又说不搞了。”肖先生称，公司从外调配车辆
需要成本，给肖先生退全款难以实现。

最终，经过协商，公司退还肖先生7000元，
双方协商一致。

记者武华康 实习生毛敏言


